Areal der ehemin Remise Breitensee: Fugen sich die geplanten Bauhthen eines
Siegerprojektes zur Nachnutzung der Breitenseer Remise in die Umgebung ein oder nicht ?

Karree Breitensee: VOllig
unterschiedliche Sichtweisen Uber
laufende Planungen

Burgerinitiative beklagt zu hohe Bauhdhen, zu nebulose
Verkehrsuntersuchung, noch unklaren Nutzen fur die
Offentlichkeit - und kaum beeinflussbare Planungen!

Schwere und zum Grofiteil durchaus nachvollziehbare Kritik an den
Vorbereitungen fir das Projekt ,,Karree Breitensee“ aullert der Sprecher der
Burgerinitiative ,,Aktion Lebenswertes Breitensee (ALB)“, Franz PELDA, in einer
aktuellen Aussendung.

Zwar ist die Biurgerinitiative in den laufenden Architektenwettbewerb
eingebunden, in dem 5 Architektenbiros Entwuirfe fur eine Nachnutzung des
riesigen Areals erarbeiten bzw. erarbeitet haben , - tatsdchlich bertcksichtigt
findet sie sich aber keineswegs ausreichend.

Kern der Vorwirfe, wie zu erwarten war: Die geplanten Bauhdhen, die fur die
Umgebung ,, jenseits von humaner Bauweise® lagen! Tatsachlich liegt fur das
Areal derzeit gar keine passende FlaAchenwidmung vor! Eine fur das Projekt
stimmige muss also demnachst von Wiens Stadtplanungsabteilung nach den
Winschen der Bautrager gefallig gezeichnet werden, ehe danach von Wiens
frei gewahlten Mandatarinnen diese Widmung gefallig beschlossen werden
kann !

Dass Burgerlnnen bei derartiger, leider vollig ublichen Praxis des
"Stadtplanens" und Bauens nicht zur Kenntnis nehmen wollen, dass Wiens
Fachabteilungen und die nachgeordneten Mandatarinnen (zumindest mit
SPO-Mehrheit) uberwiegend auf der Seite jener Projektwerberinnen stehen,



deren Bauvorhaben halt iblicher Weise auf Gewinnmaximierung bei
Belastung aller Anderen angelegt sind, ist nicht nur verstandlich, sondern
natdrlich auch hoch legitim! Wenn Wien fur das ,,Karree Breitensee® erst nach
den Bauplanen die nétige Flachenwidmung zeichnet, ist eine 6ffentliche
Debatte Uber die moéglichen Gebdudehdhen eine ganz logische Folge ! (Ich
persdnlich halte lediglich eine Angleichung an die bestehenden
benachbarten Gebaudehdhen fir diskutabell)

Gerade eines der funf Architektenbiros - so klagt aber ALB-Sprecher Franz
PELDA - habe den Wunsch der Blurgerinitiative auf nicht so exzessive
Bauhohen ,,wenigstens teilweise* berucksichtigt!

Man habe aber, so Pelda, in der ,,Bezirksvorstehung doch tatsachlich die
Taktik diskutiert, den Flachenwidmungsplan mit der Rathausmehrheit so
auszugestalten, dass dann kein § 69 anwendet werden muss. Damit ware der
schwarze Peter ,,Gebaudehohe” beim Rathaus....” ( 8 69 der Wiener
Bauordnung erlaubt iber Beschluss der Bauausschiuisse der
Bezirksvertretungen ,,geringfigige Abweichungen® von den
Bebauungsbestimmungen, - aus meiner Sicht bei Neubauvorhaben vielfach
ganzlich unverfroren und ohne jede Berechtigung!)

Weitere Kritikpunkte der Birgerinitiative nehmen zudem Anstof3 an einem
wenig schlissigen Verkehrsgutachten fur das Projekt bzw. an dem
LKritikwirdigen Verkehrskonzept®, was mich wenig wundert Ich habe in bald
20 Jahren politischer Tatigkeit noch nie ein Gutachten gesehen, das ein
Bauprojekt in Wien aus verkehrstechnischen Griunden tatsdchlich behindert
hatte, - die daraus folgenden Verkehrsprobleme kommen stets erst hinterher
in vorgeblich anderem Zusammenhang auf die Offentlichkeit zu!

Und zweitens: Es werde fur den ganzen riesigen Baublock (neben der
Volksgarage) ,,ausschlielldlich einen Supermarkt und sonst keinerlei Gewerbe
geben, welches dem Gratzel Impulse geben kdénnte.*

~Musikschule, Volkshochschule und Arztezentrum*“ gelten zwar durchwegs als
geplant, - von ndtigen Finanzierungen bzw. auch nur Zusagen der Stadt Wien
in diese Richtung ist aber nach wie vor nichts bekannt, - bislang nicht einmal
eine halbwegs verbindliche Absichtserklarung. Zur im Bezirk fehlenden
Musikschule und geeigneten Raumen fur die Volkshochschule - bislang seit
Jahrzehnten an angeblich mangelnden Flachen gescheitert - ist
ausschlielllich die Stadt Wien (Ressort von VizeBM Grete LASKA) zustandig !

Anlass fur die harsche Aussendung der Burgerinitiative war tbrigens die
Aufforderung an Herrn Pelda in einer Sitzung des Architektenwettbewerbs
nach einer Kurzprasentation der Projekte daruber sofort abstimmen zu sollen -
ohne sich mit den Mitgliedern der Blrgerinitiative beraten zu kénnen!

Diese selbstverstandliche Forderung nach Beratung - traurig, wenn sie
Uberhaupt gestellt werden musste - soll gar ,niedergestimmt* worden sein,
was mich nicht wundern wirde. ,,Birgerbeteiligung® in dieser und ahnlicher
Form ist mittlerweile nach meinem Dafurhalten in all den jingsten Fallen zu
glatten Farcen verkommen, - mangels jedweder Chancengleichheit werden
die Burgerinnen zwar formal eingebunden, letztlich aber ganz verlasslich
routiniert iber den Tisch gezogen! Dass sich die Blurgerinitiative bei der
Abstimmung lediglich der Stimme enthalten hat, ist als Reaktion darauf
auBerst dezent und nobel!l



Ziemlich duster jedenfalls das Resimee der Burgerinitiative: Dies sei ,,
Austricksen der Burgerforderungen®. Sollte es beim Stand der Dinge bleiben,
werde man ,,alle Rechtsmittel ausschopfen®!

Ganzlich anders lesen sich dagegen Medienberichte , die von den
Projektwerbern lanciert wurden: Frau Herta WESSELY zu Folge, Grinderin der
Aktion 21, sollen die laufenden Planungen ein "Vorzeigeprojekt der Aktion 21
werden", - Ideen der Burgerinitiative seien "teilweise" in die Plane
eingeflossen, "Wohnungen, eine Bezirksstelle der Gebietskrankenkasse, eine
Volkshoch- und Musikschule sowie ein Arztezentrum werden dort gebaut", so
Frau Wessely (DER STANDARD, 21.2.08)

Noch optimistischer schreibt Erich VORRATH in der Kronen Zeitung am 20.2. :
"Kein Hochhaus fir Breitensee" und "Siegerprojekt

(Neumann + Partner / g.o.y.a group of young architects, Anmerk. Krisch) fur
Nutzung des ehemaligen Remisenareals fugt sich in das Gratzl ein"...

Breitensee wird - wie auch immer - bestens sehen kénnen!
Wolfgang Krisch, 20.2.2008

P.S. Mein hiesiger Bericht hat umgehend zu einer Richtigstellung durch Frau
Herta WESSELY gefiuhrt: Sie habe dem STANDARD gesagt, die Beteiligung der
Burgerinitiative "hatte ein Vorzeigeprojekt werden kdénnen", sie sei falsch
zitiert worden! Ich danke fiur diese Richtigstellung - und darf daher meine
Ansicht, Burgerbeteiligung verkomme in dieser Form zur Farce, naturlich
gleich noch einmal unterstreichen...



